Film- Oberprifstelle. Barlin,den 15.Dezember 10928,
bt EE‘I

Voreitzender:
Oberregiernngsrat DF, S e e g e r .

Baisitzer:
Dirsktor Willism K a h n =Berlin,
Pr.Rudolf P r @ s b & r =Berlin,
Lizentieb D. M u mm , Mitglied des
Heirhstags = Berlin ,
Oberverwaltungsgerichtsprisident
von No e t 1 2 = Dresden,.

Zur Verhandlung {her dle Beschwerde der Firma Univers

sum~ Fillm A.G, in Berlin gepen Aie Ablohnung der Zulassung

des Bildstreifene 1
1"'_-—-—:7 Deberfall™
zur Vorfihrung ml die Filuprifstelle
Berlin erschien 1ﬁ; Beschwardefiihrer 1 vo Mo n b ar t,
Dar Vorsitzende stellte fest,dass der Bildstreifen der
Priifstelle zweimal( am 26.Aupnst 1927 und 20.Dezember 1928-
Hr: 18386 ugnd 21081) und der Oberprifstelle einmal am
B.8eptembar 1927 ( Nr. 747 ) vorgelepen hat und in allen Flile
ian seine Vurfiihrung vor Jugendlichen verboten worden 1st,
Der Bildstreifen wurde vorgefiihrt.
Nach Verlesung der Erkldrung des gemiss § 11 Abs.2 das
Lichtepielgesetzes von der Priifstelle vernommenen Jugﬂndliuhg
Busserte sich der Veriretér des Beschwerdefilhrers zur Sache.

Es wurde folgende

Entsecehedidung
verkindets

Die Beschwerda gegen die Entscheidung der Filmpriifs

stelle Berlin vom 10,Dezember 1928 - NY, 21001 -

wird aunf E¢sten deg Beschwerdefiihrers eurickpgewice
CET .

Entacheidvon—~gprindes



Entsocheidungsgrinde,

DMe Beschwerde ist en sieh zulldssig, aber nicht begriindet.

‘Den Vertreter des Beschwerdefiihrers kann unbedsnklich zu =
gegeben werden, dass der Bildstreifen durch dle seiner Wiedervorm
lapo voranfgegangene Umarbeitung eine gewisse Bereinigung er =
fahren hat inscfern ,als das Eisenbahnattentat weggefallen und
damit der Anteil, den der in dem Bildstreifen dargestellte Ju =
gendliche an den Geschehnissen nimmt, pnicht unwesentlich gemile
dert ist. Blenso ist mit der Begriindung der Beschwerde anzuerw
kennen, daess eine schiddliche Binwirkung auf die sittliche, g
gtlge oder gesundheitliche Entwicklung Jugendlicher nicht zn ere
wartan 1st, wenn in einwandfreier und sachlicher Form Vorginge
aug der Praxls der Bahnpolizel gezeipt werden,

An diesen Voraussetzungen gebricht es aber gerade dem
Bildstreifen., EBr vermittelt auch jetzt noch Jugendlichen dis
Kenntnis verbrecherischer Betdtigung. Diese ist nach wie vor
gegen ein Gffentliches Verkehrsmittel, die Reichsbahn, geriche
tet und macht, wie die PFiifstelle zutreffend feststellt, die
Jugend mit einer verbrecherischen Umwelt vertraut. Das Jnter se
der Jugendlichen,die den Blldstreifen sehen, wirde sich erfabe
rungsgemniss Jedoch mehr auf die in dem Billdstreifen gezeigte;
verbrecherische Betdtigung der Handelnden richten als aunf die
nur nebenher gezeipte TAtigkeit der Bahn- und Landespolizei,
die desghalb, soweit JUgendliche Beschauner in Frage kommen,als
Gopenwirkung gegeniber dem anf Verbrecheneveriibong ebgestellten
Gesamtinhalt des Blldstreifens nicht gewertet werden kann., Hine

zikomnt,



zukommt, dass der in dem Bildstreifen suftretende Jugendliche
anch jetst noch aktiv an der Verbrachensveriibung beteiligt
ist, indem er beim Erschelnen der Polizei bemiiht ist, den
Ssck mit geranbtem Gut zu verbergen ( Akt I nach Titel 24)
und indem ar die Anwesenhsit der Polirzel in der Destille
meldet( nach Titel 26 ).

Alles dies ist, wie dile Prifstelle zutreffend feststellt,
geeignet, die geistipe Entwicklung Jugendlicher zu gefdhrden
und, sowelit die verbracherische Umwelt des Bildstreifensa in
Frope kommt, auch ihre Phantasie {ibermisslg in Anspruch zu
nehnen und damit zun liberreizen ( § 3 Abs.2 des Lichteplelpge=
setzes vom 12¢Mni 1020 ).

Damit rechtfertigt sich dle erganpene Entscheldung,
die das von der Oberpriifstelle bereits am B.September 1927

erkannte Jogendverbot anfrecht erhilt,
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