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Film- Oberpriifstelle. Berlin,den 1Z.Dezember 1930.

Er. 1280.

Yorsitzender:

Ministeriglrat Ir. S eeger,
Beigitzer:

ar £ it mmerweanna-ferlin,

Professor Lang haanme r-Berliin,

Dr. D d hanhardt - Berlin,

Verlogedirekior R o e 8 8 1 e r - Berlin.

Zur Verhandlung #iber die Beschwerde des Vorsitzenden
gegen die Zulassung des Bildsireifens :
s GBebdndigte Iraft *

der Bundesfilmid@.,ferlin dureh die Filmprifstelle Berlin
graohienen:
1. fir die Firma Bundesfilm : Ir.Juar.N. Fr 1 ¢ d mann
and der Antragsteller
2. alg Sachperstidndiger : Priélat N i e n k e n.
Der Vorsitzende gab betannt, dass er vier Pressever-
tretern die Teilnaltme an der Verhandlung gestattet habe.
Die Vernehnung des von dem Vorsitzenden geladenen
Sachverstindigen wurde besehlosszen.
Der Bildstreifen wurde vorgefiihrt.
Der Sachverstindige erstattete sein Gutachten.
Der Sachwalter des Antragstellers &uaserte sioh zur
Sache.
Hierauf varde folgende
EFrntseheidung
verkiindet :
5 Die Ent2echeidung der Filmpriifstelle Ferlin vonm
10.Dezenber 1930- K¥. 27629 - wird dahin abge-

dndert:

Folgende Teile zind verboten :
Die im Himme]l spielende Euﬁnanhnndlnni uii
Felrue



Fetrug zu Beginn und an Ende des Bildsireifens
Linge : 104,65 m
Il. Die Entscheidung ergehi gebiihrenfrei.

Entsoheiduongsgrinde.

Gegen die den Bildsireifen zur Offentliehen Vorfihrung,
aueh vor Jugendlichen, zulassende Entscheidung der Filmprifstel-
le Berlin hat der Vorsitzende, gestiitzt auf das Gutachien des
in der Vorinstaonz vernommenen Sachverstdndigen der Firstbi -
sehdfiichen Delegatur, Prdlaten Nienken, Besehuwerde erhoben
und das Verbot eines Teils des Bildsireifens wegen Verletzung
des religifisen Empfindens gefordert.

Die Oberpriifstelle hat die Feveisaufnohmne wiederholt.
Der auch von ikr vernmommene Sachversidndige hat sich,wie folgt,
gedussert : Petrus werde als Heiliger, dem eigene Feiertage
gewidnet seien und als erster Papst von den Katholiken be -
gonders verehrt. Seine Darstellung im vorliegenden Bildetrei-
fern sel unwiirdig. Die Sehlussscene, in der die Kirche als
Perdunmungsaenstelt hingestellt werde, stelle eine Beleidigu
der Katholiken dar.Der Bildsireifen wiirde als Persiflage
enpfunden werden.

Die Oberpriifstelle ist dem Gutachten des Sachverstan -
digen beigetreten. Sie ist der Auffassung, dass es einen UR-
tersohied macht, ob Peirus in einem mittelalterlichen Kunst-

werk im Gesprdch etwve dit Gldubigen humoristiseh darge -
stellt :8lrd oder ob er, wie vorliegend, in einem Reklame—
film als Gegenspieler des Fortsehritts, den der Commis Meger
vertritt, erseheini.Nit dem Sachverstindigen empfindet dié
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Oberpriifestelle den Bildetreifen als Fersiflage und er-
achtet die am Sohluss des Dildsireifens gegelbene SChil-
derung der katholischen Kirehe als einerrifexctindigen
und verdummendeRJdnatitution, die der Mensehheltl die
Segnungen des Fortschritte vorenthalten will , als be-
leidigend fir katholische Volkskreise.

Fiir den Einwend, dass Peirus in dem Dildstreifen
nicht als Heiliger, sondern als volkstiiimlicle Gestaltl
aufirete und dass das Ganze humorisiiseh wirke, iat
vorliegend kein Haum, weil dureh die humoristisehe Fiir-

bung einer Darstellung deren verleizende Nirkung nichi

cusgeschlozssen wird.

Damit reechtfertigt sich das Verbot der Raiimen-
handlang aus dem Verbotsgrund der Verletzung des reli-
gifisen Empfindens gemdss §§ 1 Abs.2,5atz 2 und Abs.3,
3,5,8,13,15,16 des Lichtspielgesetizes vor 12.Mai 1920.

Dle Kpstenentseheidung f2lgt aus § 5 der Gebiihren-

{

ordnung dazu.

Beglaubigi:
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