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sur Forfilhrung vor Jugendiichen duroh die Filmpriifetelle

Berlin ersohien fiilr Besochwerdefiihrer:von N om b a » 1.
Fach Werlesung der angefoohtenen Entscheldung und der
Erkldrung des gemilsr § 11 Abs.2 des Lichtsplelgesetzes
voen der Priifatelle vernommenen Jugendliohen dueserte sich
der Verirster des Besohrerdefiikrers sur Sache,
Blerauf vurde folgende
Fnteocheldung
verklndet?
Die Beschwerde pegen die Entsoheidung der Filaw
prifatelle Berlin vom 11.Pebruar 1927 = Nr, 14934 =
pird auf Kosten des Besohwerdefilhrers suriickgewissen.
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Pie Kostenentachelduny folgt aus § 8§ der Sebihren=

ordnung.
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