Film- Oberpriifstelle. Berlin,den 22.0ktober 1932.
Kr. 5458.

Vorsitzender :

Minigteriaolrat Ir. S eeger

Beigitzer:
Heinrieh -Berlin,
E iemner ~Berlin,
Claosen =Hamburg,

Dr.L a d e w i g-Berlin.

Zur Verhandlung dber die Beschverde des Vorsiitzenden
gegen die Zulassung des Fildstreifens :
s Die noekte Tatsache *
der Pax - Film G.®B.b,H. in Berlin dureh die Filmpriif-
stelle Berlin ersehienen : Antragsteller und Eeohtsanwalt
Ir. Sarre.
Der Bildstreifen wurde vorgefiihrt.
Der Sachwalter des® Antragstellers dusaerte sioh
zur Sache.
Ee worde folgende
Fnteeheidung
verkiindet:
I. Dle Fntscheidung der Filmpriifetelle Berlin vom
12.0ktober 1932-Rr. 32 263 - wird dchin abge-

dndert:
Folgende Feile sind verboten :
Jrn Akt I und Akt II folgende Norte des Couplets:

( Titel 10 bezw. Titel 69) : , Jda, ohne Kleid
(Kletder,da / ist man wie im Paradiese, ein

Viertel-



-2 -

Viertelstindehen vor dem Siindenfall 1" fermer die

Darstellung des die Entkleidung der Bodenden teils

mit, teils ohne Fernrohr beobachlenden Hocnnes, be -

ginnend mit der Brossaufnahme einer Nacktzelisehrift

und einsehliesslich des Teiles der Entkleidungs-

scene, der dureh ein Fernrohr gesehen erscheint.
Linge : 19 m.

Jn Akt III die Norte , Ehebrecherin * und ,Machen

Sie Jhrem Mann keine unverdienten Komplimenie *

f Titel 189,190).

Il. Die Enteeheidung ergeht gebithrenfreti.

Entsoheidungegrinde.

Die Oberpriifstelle ist der von dem Vorsitzenden ge-
gen die bedingungslose Freigabe des Bildsireifens erhobe-
nen Antsheschwerde gefolgt. Die Einleitung der Fntklel -
dungsseene dureh das Eracheinen einer Racktzeitschrift

und ihre Begleitung dureh die Darstellung des Beobachters
mit liisternen Blicken, der mit dem Leser der Hackizeit-

gehrift identiseh ist, verleihen dieser Bildfolge einen
grotischen Ton, der einer entzittlichenden Nirkung auf
den Besehauer gleichkommt.

Dosselbe gilt von den im Urteilstenor wiedergegebenen
Korten, die, wie die Beschuerde mit Rechi annimmt, den
Eindruck erwvecken, als sei die Begehung eines Ehebruchs
ein Anlass fiir Xomplimente ,und fir den Liedtext.

Ein Verbot des Haupttitels wegen des Nortes y,nackt®

kommt



kommt nicht in Frage.

Damit rechtfertigt siech die ergangene Entzchel -
dung, die naoh § 5 der Qebilhrenordnung fir die Friifung

vpon Bildstreifen gebiihrenfrei zu erlassen waor.

Beglaubigt: § \{
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