Filn-Oberpriifstelle. Berlin,den 17.0ktober 1931.
Hr. 3075

Foraiizender:

Ninisterialrat Ur. Seeger,
Beisitzer:

Beehtsanwalt Dr, P 1 u g g e —Berlin,

Professor L a nghamm e r —Berlin,

br. @dnther - Berlin,

Oberregierungsrat Or. S t o r o k-Liibeck.

Zur Verhandlung tGber die Beschverde des Freiluft -
bundes in Hamburg gegen das Verbot des Bildetreifens :
» Frohe Nensehen in Luft ond Sonne”
dureh die Filmprifstelle Berlin ersechien fiir Besohverde-
fikrer Dro H e h n e .
Der Bildstreifen wurde vorgefiihrt.
Die Fntscheidung der Filmpriifstelle Berlin vom
15.Dezenber 1924-Hr.9526- betreffend den Bildstreifen
» Dle Reichsarbeitsgemeinschaft deutsoher Liehtkdapfer.
Jhre Tagung in Hamburg und an der Qstsee, Juli 1924 ® par
ebenfalls Gegenstand der yerhandlung.
Der Vertreier des Beschwerdefiihrers stellte folgende
Antrdge :
1. den Bildstreifen zur &ffentlichen Vorfihrung zu-
zulassen,
grd im Falle der Ablehnung
2. den Bildstreifen zur Vorfilhrung auch vor Jugend-
lichen,in Veranstaltungen von Yereinen, die im
Banmen ihrer Vereinsbetdtigung FreikSrperkultur
treiben,sowie aqueh in Veranstaltungen von Sport-
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Turn-, Schwiam-, Gymnastik-,Nander—,Rhgihmik- and
lebensreformerischen Vereinigungen, ferner bei Ver-
ansgtaltiangen der dem Ausschuss deutsecher Jugeand -
‘verbdnde angesehlossenen Jugendverbdnde und der
Jugendgruppen der vorgenannten Vereine zuzulassén.
Es wurde folgende
Entseheidung
verkindet:
I. Dile gntseheidung der Filmpriifstelle Berlin
von 4.5eptember 1931-Rr.29781 = wird dahin ge-
dndert:

Die &ffentliche Vorfihrung des Bild-
streifens wird verboten.Der Bildstreifen darf
ITediglieh in geschlossenen Veranstaliungen von
Yereinen,die im Rahmen ihrer pereingheidti -
gung Freikdrperkultur treiben,
eowie von Sport-,Turn-, Schvimm -
und Iebensreformerisehen Vereinigungen und
zwar aueh vor Jugendlichen vorgefihrt werden.

II. Die Xosten des Besehwerdeverfahrens fallen dem

Peschverdefihrer zur Last.
Entseheldungsesgrinde.

Ia Per Hauptantrag auf zulassung des pildsireifens zur
Gffentlichen Vorfiihrung ist aus dern im Forderurteil an-
gegebenen @rinden, denen die Oberprifstelle beltritt,
abgelehnt worden. II.
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' § 8 Den Eventualantrag konnte in dem aus dem Urieils-
tenor ersichtlichen Unfang entsprochen werden, da Beden-
ken gegen den Bildstreifen selbst bei Rieht&ffentlicher
Forfihrung nicht bestehen.

III. Die EBinbeziehung veiterer Jygendverbdnde und Jugend-
gruppen ersehien der Oberpriifstelle nieht angebraeht
und die vom Beschwerdefiihrer argezogene Entscheidung
der Filmprilfstelle Berlin vom 1.Dezenber 1924=Rr. 9425~
betreffend , Sonnenmenschen® als zu weitgehend.

IV. Bei Anwendung der §§ 1 Abs.2,2, 3 Abs.2,5 Abs.1,
12,13 und 16 des Lichtspielgesetzes in der Fossung der
Besetze von 23.Dezember 1922 - Beichagesetzblatt S.26 -
und vpm 31.Mfrz 1931- a.a.0. I $.127 - und 7 der Qeliihren-
ordnung dazu, war, vie gesehehen, zu erkennen.
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Reg }ﬁﬁﬁiéberinspektur.
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