Abschrifs.

Fllmprilfetelle Berlin. Barlin,desn 13.11.1922.

FEammear I,
Prifor. 66735,

Riedesrachrifst.

Anwesendl
a) als Vorsitzender Reg.Rat Mildner

b} als Beisitzer ; Herr Biegfried
* lajor goweitzer
" Jupoen
"Justizrat gohwickerath
o) als Bachverstépdige die Herren:Frof.Dr.poll, Prof.Dr.Peerits,
Frof.Dr.Goldachmidt, Prof, Dr.Schoenichen, Dr.Hirach ,Dr.Kron-
feld; Prof.lampe. Herr von Hombsrt vpo der Ufa.
Hetrifft den Blldstreifen;:

" . W
UrHmeuIimmEulhur&We nng !er vfa .

Eine Erkliérunog der Belsitzer,dase gils befaogen eeien,murde olcht
sbpageban,
Flir den Aprtragsteller ist eraschiesneni
Dr.Frisdmann, Dr.Kalbus,Dr.Thomalla.
Dar pildatreifen wards in folgendsr
Linge vorgefihrti

1. 4kt 386 m
2. % 418
3, % 27 "
4. " 317 "
6., " 4235 »
6. " 310

Eussmian EIE a .

nie Eammer beschloss dis Anhiéirung der erschiependBachverstiindi-
gen, dis sich Ypsserten , wie die Anloge ergibt.Die selrift lichen

tachten von Dr.pasten uod prof.Dr,jdam wurden verlesen.Dr.

{edmann machte Auvafihrungen sur Sache, Dr.Kalbus und Dr.Thomal-
1la verzichteten anf des Yort-
Die Kemmaer trat hisranf in die Beratung ein.
Higranf wurde vom Voraitzenden folgende

Enteecheldun g
varkiindet
e #ffentliche Vorfilhrung des Billdstreifens im Deut-

sohain Reiche wird v e * b o t e n, Or darf jedoch vor Aercten,
Kedizinbefliosenen und Naturwivsenschaitlern sowis Verelnsn,
die siok sussonliseslich mit Fragen der Volksgesuadheit befassen,
vorgefilhrt werden.

Eot sohe idungegriinde ;

Der Bildetreifen beh=ndelt in sechs Teileu dis Forschungen
dea TWiener Professora Dr., S t e 1 ra o h und welat oach elner
korzen Einleituoog im 1.Akt die typischen Husseren und inperen
Gescnlechtumerkmale bei Tier und Henach anf, sowile an priparisrten

Ratten die Verpflanzung der @aschlechtsmorkmale und dsreo Fal-
geo.
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gef. Der 2. Abachnitt handelt von der loneream Sekretion und der
Bedeutung der Hoden und zeilrt die susgefihrte oder beginnende
Eopulstilon an Priechen,Stdrchen,Bulle und Hengont, Im &.Teil wird
dae ZImittiertum der Tiere,im 4., das der Menechen behondelt und
an lebenden Qbjekten nachrewlesen.- Der 5.Abschnitt zeigi die
Erfolge der Verjingungeoperation an der Ratte, der 6.Teil das-
gelbe am Menschen,

Bal der Beurteilung des Bildetreifens war in arster Iinie
davon snesugeshen, ob seine Vorfilhrung Gefshren fiir dis Volks—
gesundheit im Gefolge haben kinne. Dle von den Sachverstindigen
eratatteten Gutachten, auf die Bezug genommen wird, ergshen die
Bareontimng dieser Befiirehtungen.g= war hiernach folgendes
festsustellen: Der Fllm propagiert fHr ~ewisse F4lle eipe Hrzt-
liche Behandlung und operative miogriffe, die anf einer wissen-
sobaftlichen npoch nicht ausgetrag=nen Theorie basieren, gesund -
heiteach8dliche polgen =ind pach den bisherigen Erfabhrungen
beohachtet worden., Be ist o besorgen, dass die Vorfilhrung einen
Anreiz dafilr gibt, daos sich weitere Krelse den im Bilde gazeig
ten Bingriffen unterzichen und so unter Umstinden gchaden an ihrer
Gesandheit nehmen, Hierin sieht die Fammer eins gefihrduog der
Volksgesuudheit und damit der Hffentlichen ¢ dnung; denn der
Schutz der Vnlksgesundheit izt ein Tefl des Behutzes der Hffent -

lichen Ordonng. Dem Bimwande, dsse die beftirchterte Schidigung
ousaarinslb den Inhalts des Bildeatreifenn liege und deshelb aln
Verbotagrund susser Betracht zu bleiben h#tte,vermochte dis Kam-
mer ploht boiwotreten. Die gefiihrdung steht im Kansalmexus =u
der Beslohtlgung des Billdetreifens und der Aufnehme seines To-
halta,- iar somit die Zulsesuog deu Bildatreifens ous dem ange-
Tuhrten Gruods zu versagen, eo konote ee dahin geatellt bleiban,
ob etwa poch anders Verbotegriinde wie & entsittlichende Wirkung
oder Gefihrdong des deutschen Ansehens (Gutachten Dr.goldschmidt)
in Frage kamon. Bs war dioihsr nloht mehr nfther zu priifem, ob
durch etwalge Anssohnitte oder piteliinderungen eine Zulsesung
gu ermbglic’en wire.- Dagegen trug die Kammear keino Bedsuoken,
den Bildstreifen, dessen wiseenachartliche Bedsutrng sle
anerkannte, mach § 2 des Lichtepielgesetzes in der jetziran
Form sur Vorfihrung vor begtimmten Féfrsorankreisen zuzulassen,

me war dsher wis geschehen 2u erkennen.

gez, M 1 1 doer.

- - - -




ilme H Berlin,den 13. Degeunber

betreffend den Bildstreifem W

Zur Verhandlung iber den Blldatreifen "Dor Steinschiiln"
waren eravhianen:

Harr lao Paukert (Filmindusiris
& gagor Silbermann Ku.nn! und I.:Lturnmr}

Piarrar nrmna
Dr. von Brd f {g.hl'nhl:[ahr
als Baisi ﬂnr.

Fina Brklérung der Beisitser; desa sie befamngen seien,
warde nicht abyegebsn.

Jgsh Eintri%t in die Verhandlung meldete sich der Beisitmer
Dr. Alired Kerr und erklirte, zur heutigen Verhandlung geleden
su sein. Es wurde festgestellt, dase versehentlich swei Bei-
sitzar sus der Gruppe EKunst und Literatur su der Verhandl ung
bestellt waren. Harr Dr. Kerr sprach den Wunsoh sus, an der
Verhandlung sls Zusichansr teilnelman zu diirfen. Die Kamwer
agtinmte dem zu.

Seltens der bsachwerdeliihrenden Firma weren erschianen:
Boe oo o
Dr. Eaufmann

r. Kalbus

vﬁf g;'hlrt.

Aud Binlsdung des Vorsitsenden hatte des Proussiascha Hini-
steriua des Jonnern und das Preuvasische TWohlfshrisninisterium

Vartretar antsendt. Es waren erschismen fir das Freussische

B B 3= B

Winisteriom des_Jnnern
Herr Regierungsrat Baudmann

{fir das Pﬂuﬂllﬂhhﬂ nhlfahrtmmatuﬂ
Harr Geh. Obsmediszioalrat lenz und
®"  Hegisrungsrat Hallwits.
Der Vorsitzende teilte mit, dass er dem Laiter der Prid-
stalls Barlin, Herrn Hegieruun srat Mildner, als Jsugsn gale-
den haba. Dar Zauge war sruschiensn.

Dar
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Der Vorsitzends regte an, dis Verhandlung lber dis wissen-
schaftliche und volkstialiche Fagsung des Bildstreifens su ver-
binden und die Kammer beschloss auf Veranlessung des Vorsitsen-
den, den Harrn e ierungsrst Wildosr vorab Uber die Fragsn au
hiren, ob der wissenachaftliche Teil des Films weseniliche Un-
torschisde von der volkatilmlichen Fassung, insbssonjers naue
Bildfolgen, die in dem volkstumlichen Teil nicht gezeigh wir-
den, enthalte.

Der Zsugs vernsinte diese Frage. Ju grossen Umriss sei der
populdrs Film dem wissanschaftlichen Teil gleichgesrfet. ler
Lgugas wurde antlaasen.

Dar Bildstreifen (volkstimliche Fassung)warde vorgefihrt.
Die beschwerdefithrende Firma stellte folgende Beweisantrige:
1). zur Entkriftung der Begriindung der Voreutscheidung weitar

mgdiginigchs Jachverstindige zu hiren,

2). zum Bewsis dafiir, dass such im vorliegenden Falls eine Sti-
rung der 8ffenflichen Ordmung niohi einkreten worde, Teils
aus dem auch vor Jugsndlichen sugelassenen Bildstreifen
"Bakampfung der Geschlazchiskrankheiten” zu besichtigen und
Mil dariibar zu erheben, dass dieser Bildstreifen sur
Bekimpfung der Geschlechtslorankhaiten nirgendwo die &lfent-
liche Ordauny oder Sicharhoit gesidrt habe,

3). dis von der Firma peladenen Sachverstindigsn Herrn Dr.
Stresemann M.d.R.,Hearrn Dr. Fleischer M.d.R.,Frau Dr. Weg-
sohaider M.d.L. els Sachvarstindige zu horen.

Die Kemmer verkiindete folgenden

Bescohluas:

1). §s soll Uber beide Filme gemeinschaf$lich verhendelt werden.
Bine Vorfilhrung des wissenschaftlichen Teils erdbrigt sich.

2). He ist der Kammer bekannt, dass die Steinach'schen Forschun-
gan nicht so sehr im Fidersireit der Gifenmtlichen Heinumg
als im Wideratreit der wissenschaftlichen Forachuny sieh
bafinden. ¥s iat der Bsomer ferner bekannt, dags die Stei-
nach'schen Forgchungen als Frobleme die Kulturlander der

Arda
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Erde beschiftigen. Fine Anhdrung von medisinischen Sachver-
stindigen wird dsnach abgelehnt.

3).Die Mehrmahl der Beisitszer, sus der die Kammer gebildet ist,
hat von dem Bildatreifan "Bekimpiung der Usschlachtskrs:lkhei-
ten"Kennénie.Bine Vorfilhrung des Bildetreifens eriibrigt sich
also. Der Kanwer ist bekaunt, dsss die Vorfilhrung diesea
Bildstreifens dis éffentliche Ordnung oder Sicherhsit nicht
geféhrdet hat.

4).Dies Vernshmung der vorgeschlagenen Sachveratdndigen wird
beschloasen. Den 3achverstindigen sollen folgende Fragen vor-
golegt werden; Erscheint im Sirne des Volkswohls die Zulas-
sung des Bildstreifens "Der Steinachfilm" mur #ifentlichen
Vorfiihrung erwinscht oder gar notwendig? - Jat mit der Wahr-
scheinliehkeit su rechnen, dess diesar Bildstreifen dis bBffent
liche Ordnung oder Sicherhei% stdren kenn? - Jst aush wenn
stwa nur eine solche Moglichkait als vorliegend bazeichnet
warden sollte, ¢8 im Sinne des Volkswohls angezeigt,demmoch
eine Zulassung zur Sffentlichen Vorfithrung auszusprechen,
da der etwasige kulturelle Wart des Films sins solche Belastung
probe auf das Wohlverhalten der Bevilkerung filr sich in An-
gpruch nehmen kann.

5).Die bammer beschliesst, den au der Verhandlung als Zuschausr
toilnehwenden Herra Dr. Alfred Herr ilber disse Fragen eban-
falle als Sachveratiindigen zu hiren.

Dis Ssghverstindigen wurden darauf gsehdrt. Dies gesstellten
Fragen wurden von ihnen in lingeren Fusfithrungen, insbesondere
auch nach dér Hichtung hin, dass eine Stdrung der Gffentlichen
Ordaung nich% erwartet werden kinne, beantwortsi.

Der Vertreter des Preoussischen Ministeriums des Junsrn
schloss sick den Ausfihrungen der Sachverstindigen am, indem
ar besonders betonte, dssa die Vorentscheiduny sls ein Fehl-
spruch angesehen werden misse, und es im Siune des Vollswohls
lige, die wissenschaftliche Bedeutung disseg-Films der deutsche
Bavilkerung zugiingig #=u machen.

ler
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Dar Vertreter des Preussischen Wohlfshrteminisseriums bat
derun, durch Krweiterung einss Titels em Sohlusss des Bild-
sireifens daraut hinsuweisen, dass nach dem: qiuhnn;ﬁén Exutb-
nis der wissenschaftlichen Korschung die guy Geund der Stei-
nach'schen Forschungen vorgsnommensn Operstionsn keine dsusrnde
gondern nur eins Tﬂmhratﬁ!n&i.fﬂrjﬁmm. die auf hichastens
1 1/2 Jahre su bemessen sel, sur Polge hittem. Fin molcher Hin-
weis sei besomders deswegen nibig, weil das Auslsnd 'an dem
wigsenschaftlichen Arbeiten Deutschlands eins besonders scharfe
Eritik iba; im Auslenda haba die deutsohs medisiniache Forschung
durch dia Vertifentliohungen iber die Friedmenn'sohen Tuber-
kuloseprobleme Finbusse arlittem; es erscheins wiinschsnswert,
gerade in diesem Falls, wo mam mit einen besonderendufseben u@
Auslande rechnen kinne, grisste wissenschaftliche Sorgfalt wal-
tan 2zu lassen.

Die beschwerdefithrende Firma stellie ihre Schlussantrige.

Es wurde folgends

Entscheidung
varkiindet: |

Der Bildstreifen "Der Steinschiila" wird in seiner volks-
blimlichen uud seiuer wisseanschaitlichen Fassung zur tffentlichan
Vorfibrung im Deutschen Reich jedoch nieht vor jugendlichen
Parsonen szugelassen.

Folgande Tails sind verbojen
1). in der volkabinlichsn Fassung:

im graten Tail nach Titel 9 die Bildfelge in Grossaufnshme,in

waloher die Umarmung swoier halb beklesideter Msmsohen gezeigh

wird.(Lings 3,40 m);

im zweiten Teil nach Titel 94 "Affenliebe™ die Bildfolgs, in

der ein Affe einen underen Affem in der Gegend des (esisaes

laus+.(Lénge 1,00 m );

aach Titel 38 die Grosseufnghne, in der sin stark erregier
Hengs1
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Hengst in gemser Grisee im Bilde stolht (Linge 3,40 m);
im vierten Teil nach Titel 16 die Bildiolge, in der von den mit
Hahen und Stricken beschidltigten junpmiumern der eine dem sn-
deren die Hears sireichelt und der anders sidrtlich zu ibm auf-
blickt.(ldnge 2,00 a );
iw finften Teil (fast am Schluas disses Teiles)sin schemstisches
Trikbild, derstellend die Rbntgembestrahlung der Eiarbibeke sinas
Tierss.(Ldnge 10,50 m);
2u Beginn des sechsten Teiles die Darstellung, in welcher eins
Frau muf dem Operationstisch liegt und der behandelnde Arst
einen Rontgenapparat einstelly.(Lings 28 n);
AL. in dor wisgsugcbaftlichen Fessuug:
gleioh zu Beginn des sechstem Teiles eine Darstellumg, in walcher
ging Frau auf 'dem Oporatiomstisch liegend geseigt wird, wihrend
der behandelnde Arzt den RBntgenapparat einstellt.(lénge 28 m).

Diesa Bntscheidung ergeht gebithrenirei.

Entscheidungsgrindas;

beide Bildstreifen, dar eine sllgemein verstindlich durch
Ausdruck und Aufbeu, der smdere einer wissemschsftlichsn Form
eich ndhernd, haben zum gemeinschaftlichen Jnhalt die Bemitbung,
das von Professor Sieinsch in Wien aufﬁéstullaﬁ Varjlngungsproblex
‘bilduissig dersustellen. Einfihrend wird der Geschlachisksapi
und Fortpilangungstrieb aller Lebswesen eschildert und suf die
kirparlicuen Vorautsetgungen sowchl wie nuf die Heomungen dieses
Triebes hingewiessn; es wird dann durch Tierversuohe geméigt,
dass durch die Ubsrtragung der Geschlechtsorgans des minalichsn
Tiers aul das wiibliche Tier sich das weibliche Tier miénnlich
weiterentwickelt und umgekshrtjfernsr, dass das slternde Tier
durch eine Ubsrpilsnsung sioh verjiungh und seugungsfihis wird;
und a8 wird schliesslich geseigh, dess such suf den uensch-
lichen Kérper disse Nutzsmwsudung sich als mdglich, ja ela
erfoigreich erwicsen hat. Was die Daratell 1 B0 igt

o
harvorzuheban, dass diessr zur oilentiichém
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en sich heikle Stoff nit wissensahaftlichar Erngtlaftigkeit und
Widrde vorgetragen wird, dass der Hinweis aui Profassor Steinsch
siner reklamomiigsigen Propaganda ermangelt und daps der Gesumt-
eindrusk der Darstellung als eine kulturelle Errungenschaft
wirkt.

Dar beantragten Zulegsumpg dieser Pilme hatte die Prifastelle
Berlin mit dor lasagabe stattgsgeben, dess die Pilme genmise
¥ 2 des Lichtspielgesstses nur vor gewissen in den Eutschei-
dungen niher beseichneten Persomemkrsisen vorgsfilhrt werdenm
dirften.Diese BEntscheidungen sind dsmit begriindet worden,dass
die Filwe fir gewisse Fille eine Urmtliche Behandlumg umd
operative Bingriffe propasgierien, die sich auf eine “wismen-
schaftlioh noch nicht ausgeirsgene Theorie” siiitsten. Es sei
2u besorgsn, dass die Vorfiilhrung einen Anreiz Jafiir gabe, dass
sich weiters Kreise dem im Bilde pezeigtemaiingriffen unwer-
gishen und so unter Umstinden Sohaden sn ihrer Gesundheit nehmen
kbnnten. Bs seien nach dea bisherigen Friahrungen gesundheit-
gchddliche Folgen beobaghiet wordem. Denach sei eine Uefihrdung
der Volksgesundheit und somit eine Gefilhrdung der Gffentlichen
Ordnung im Sinne des Lichtspielpesetzes zu beliirehten.

Gagen diese Fatscheidumg ist form- uud fristgerecht die
Beschwerde eingelegt wordem mit dem Anbrags, beide Filue unmbe-)
gehrdakt sur Verfithrung vor Erwachsenen susulsssen. Die Laschwer-
de ist scuriftlich begrindet. Auf den Juhalt disser Begrindung
wird Besuy gemommen.

Dar Beschwerde ist, nechdem die beschwerdefithrende Pirma
sine Anzahl in der Batscheidung im Fingelnen beseichnsten Bild-
folgen sus dew Film in der Brkeantris der Entbshrlichkeit ent-
fsrat hat, stattg agebea worden mus folgsnden Griimden:

Der Esumsr ist bekaunt, dass die Steimach'sche lshre von
der deutschen Wissemsohaft bestritten, ja arg befohdet wird.
Der Eampi der Heinmuugen richtet sich ebenso gegen die Fragwir-
digkeit der Steinamch'sohen Beweisfilirungen wie gegen die Personm

St2inash’s
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Steinseh's, der eine auf dem Gebiet wissenscheftlioher Forschung
nnerlaubte Reklamesucht spwie die Hehimuptuny zum Vorwuri ge-
maoht wird, dess Steinach wissemtlich verschweigt,ledipglioh
dur.glunklichn Erbe ihm vorausgehender wissenschaf{licher Ent-
deckungen zu sein.

Die Kgumer steht demgejenilber zunichst auf dem Standpunkt,
dage dieser sweite Teil der Angriffspunktu unbepachtlich sei.
#ﬁiiht bloas in wissenschaftlichar Forschusg sondern in sllem
Erfahrungsdingen allgemein ist emtscheidend der Eriuig schlacht-
hin. Diesar Erfolg der Steinach'schen Forschung, sei das mum
Endresuliat frithersr Forachungsm, odar perstnlichar susdruck
sinsr hichet gesteigarton Enargie, ist unbestreitbar. Zur glei-
chen ZJeit als in Deutschland die Person Steinach's nicht viel
mehr als eine Kariketur fir Witsbhlitter pilt, ist seine Jdee
vou wohl sllen Lindera dar Erde als eine grosse Bntdeckung en-
erkaant, gepriift und ansgsbsut worden. Der Gedanke am eims
Varjingmg der Wenschem, das Problem dar Verlinserung des
mamschlichen Lebsns, kehrt seit Jahrtaussnden in Hirchem und
Sagen, in den Werken der Dichfung und Fhilosophis immar wisder.
Gosteijert bis in dis metaphysische Form des grossen Sulsiks-
gedichtes Goethea ("Selige Sehnsucht"),srniedrigt bis zu
tisrischer Jeschlechtebegierda wister Unanstindigkeit, ist
(liick und Tragik des schafienden Henschen dis Zeugungsiihig-
keit, So darf auch eine biologische Verheismsung, wie sie das
Steinach’sches Problem enstrabt im ideellsn Sinune als eina
mnnnﬁhhaitahagluﬁk l{da Tat den g rdssten Problemen, mit denen
sioh die wWengchlighkiik beschaftigk, angereiht werden,

Denit war auch die Kammer der Ansieht, dass ein weiteres
Kriterium der deutschen-wissenschaftlichen Forschung, miimlich
die Bshauptung, dass diese Porschung in wesentlichen Teilen
noch unbewiesen sei, ebenfalls unbeachtlioh &ein miisee. Denn
88 ibt nach .nsicht dor Kaumer Ubsrhasupt keins Lshra, die ala
wisgensshaftlich vtllig arprobt und : an Geltung habaen




e
darf: wie es den Avschein het, dass dis Finstein'schen Probleus
salt Jahrhunderten feststehende wiss:nachaftliche Begriffe
als Uberwunden bei Seite su werfen imstande sind, werden im
pfientlichen Laben gewisse wimsenschaiftlich praktische Resultste,
deren Ausnutzung gar gesetaliche Vorschrift wird, wie aetws die
Schuszpockenimpfung, noch heute im Gegenlagsr beargwthnt und
bokimpit.Ee ist darap su erimnern, dass beispielswsise die
Bekimpiung der Syphilis durch das Erich-Haeta-Heilvarfshren und
die Friedmaun'schs Tuberkulosebekiémpfung sur Zeit der grtesten
Schwankungen der wissenacheftlichen Wertschitaung unterworfen
ist, obwohl beide Heilverfahren praktisch ausgsiibt werden.Waan
also in dem Steinach'schen Heilverfshren nicht bloss ginstige,
sondarn auch ungiinstige Hrgebtmisse beobuchtet worden sind,so
gind solche unglinstigen Frgebnisse such bei jadenm sndersn Heil-
varfshren beobashtet worden und haben als zwangaldufige Ba-
glaiterssheinunzen su gelten, die zur Fortentwicklung wissen-
schaitlicher Forschung besser sla dis Briolge beitragen.

Diese nllgemeinen Drwigungen, surlickgelithrt autf die Vor-
schrifiten des Lichtepielgesetzes, argaben folgsndes Bild:
1). Un suf die Begrindung der Vorsntseheidung sinsugehen,trifft
die Kammar ijie Festatellumg, deas der Gewissaubaftigkeit des
inliindischen oder suslindischem Arstestandes dis Unterstellung
nicht zugemutet werden diris, dem Verlengen verjungungssichtigsr
Patisnten vurch wathalsige operative fingriffe su entsprechen;
2). Die Hnmnnr?%%%ﬂznnt nicht des kulturelle Wagnis, das in der
6iientlichen Vorifihrung dieser Filme vor einer unbegrenzten
Vielheit von Personen zu Tage treten kann; denn es muss imer-
hin als ein Wagnis angssehen werden, sumal in eipsr Zeit, in der
die Verwahrlosung ethischen Jefiihls und moralischar Wertung un-
laugbar ist, der Bevélkerung unverdeckt die Darstellung von
Dingen su bieten, die im Jinne birgerlicher Gesittung bisher
nur verdeckt zu geigen iblich war: die Darefellung geschlechi-

licher
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licher Vorglings néinlich, die Darstellung von Ubergangserschei-
nungen, wie von dwittern und dop uﬂchlﬂuhtliuh dupiindenden
dengchan. Die kemmer konnte si I‘i; dagu entgchliecsen des
Glaubens #u gain, dass die Bevidlkerung die shrlichs und niigh-
tarns Darstellung der Filwe missverksnnen werde.Sia glaubts,
von der Bevblkerung erwarten und verlangen su dirlen, doss der
Ernst der Dergtellung such mit der Yh& gebiihrenden Achtung vor
diesem Brmat aufgenommen werden misse. Jhr wurde dies Verlan-
gen srleichtert dedurch, dass dis von der Lenmer vernommenen
oschverstdndigen, Yertretsr nimlich der verschisdenstan Welt-
anschauungsn, die gleiche Forderung stellten und die bedeutande
«ulturelle Jdee dieser Filue anerkennten, schliesslich such
sus dem Busssrsn Urunde, dess ein Film "Die Bakiimplung der
Gagehlechiskrankheiten™, dessen Zulassung ssinerzeit ebeufslls
mit Besorgnis eriolyt il!‘, in ungesihlten Vorlithruugen eins
Storung der Giientlichen Vorfillirungen nirgandwo herbeige-
fubrt hat.

Die Sntscheidung Uher dis Gabihren rechifartigt sich sus
den §§ 1,8 der Gebihrenordnung vom 25. Novembsr 19Z1.

isme Abschrift wird bu'lgglgt ﬂh’fﬂf

rlin,den 13. Degembar 1
i rggﬁé‘fitalln
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