Film-Obarariiistella. ferlin, den 16. Juli 1923.

Uber die Verhandlung vor der Filw-Uberpriiistells
ibar dia gomiiss § 12 des idchispielyesetszes von
ainen Kammsrvorsitsenden aingelegte Beschwerde

iber dia Sulassuny des Filns

Angresond: ﬂéﬁ’“%raﬁaﬁﬁﬂﬁrﬂ"h’k“

Hat wnidig (Iiehtspielpawsrbe N
-sﬁhfmnﬁa Tiio ot o
rl Dr. rﬂ
Radakteur Hnm . JWolkswohldnkrt)
ala deigitzer.

Fiir dia durch die Beschwards betraffene Gesellschaft war Freu
iMallini erschisnen.

Es wurde folgande

Entachaidung
varkilndat:

Dar Sagehwerds wird stattgegzebon.
~Pig Gifentliche Vorfihrung des Bildstreifans ig
Daukachan fesshe wiri ]

Tntachei 1917

Aui die Entscheiduny der Film-Oberprifstells ( von 18.4.23 -
B.V.30.23) wird Heauy genommen. Die Uberoriifstells missverkennt
nieht, dass die herstellsnds Gesellschaft durch sine Umarbeitung
des Pilus, die gich freilich nur sui die Finfigung einer Anzahl
von Titeln und auf die Ausmersung einer Reihe von Bildfolgen ar-
strockt, Daniat Lagf, die in der erwihnten Ensscheidung gerligte
Unverstinilichkeit des Inhalta des 3ildstreifens abzustellem.
Ugnaoch ist nach Festatellun: dur Keosar Inhalt und Darstellung
das Filpna schundmiissiz und danit in Sinne des Lilﬂ’itﬂlliﬂlgﬂﬂ:ﬂﬁ::u:;
antaittlichand geblieben, wie zuvor.Filng Wis der vorlisgende,

sehliagean eing Volksgefehr ingofam in sich, als erZshrungageniass

CHin



- -

ain grossersr Teil der Bevilkerung an solechen schundmiissigen
Darstellungon Gafallen findet, und dass ein solchas Gofallen
zur Folge hat, dass sin gesundes sittliches Tmpiinden eines
grisgoren Teils der Bevilkerung dadurch abgestunpft und
varilacht wird und eine sntsittlichende Wirkung im Sinne des
Lichtspislgusetzes dadurch eintritt.

Die Richtigkeit bescheinigt

Berlin, den 2 uhbut 1923 4‘31.-‘1'&.

Das Biro der F rpriifstells.
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